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Mi a különbség?

Okos:
• Beépített rendszerek, szenzorok
• Interaktív média
Intelligens:
• Kollektív intelligencia

Közös a három dimenzió (térbeli, szociális, digitális)

Előadó
Bemutató megjegyzései
Napjainkban egyre inkább terjed az élet minden területére a digitális technika. Az internet a mindennapjaink része, a média rengeteg csatornán keresztül kommunikál velünk hol passzívan, hol interaktívan. Ennek a tendenciának az egyik iránya az intelligens/okos városok víziója – ami mostanára már egyre kevésbé vízió, mint inkább valóság. Mi is a különbség a két fogalom között?Az okos városokra azt lehetne mondani, hogy a következő lépcsőfok a digitalizáció szintjén. Főleg arra törekszik a fejlesztés, hogy a jelenlegi rendszereket könnyebben elérhetővé tegye, és az azokból nyerhető információkat összehangolja, elmélyítse a kohéziót. Viszont ez a cél még mindig kis méretű elemekben gondolkozik, magas a heterogenitás foka, és nincs felső irányító entitás, aki összefogná, koordinálná ennek a fejlődését. A cél megreked a rövidtávú haszon szintjén.Ezzel szemben az intelligens város sokkal inkább azt célozza meg, hogy a városra, mint működő egységre tekintsünk, és felülről szervezzük a működés egy részét ahelyett, hogy a sok különböző rendszerből próbáljunk meg összegyúrni valami kevésbé hatékonyat.



Internet of Things

Gazdaság támogatása
• Szennyezettségi adatok gyűjtése
• Takarékosság növelése
• Terményvédelem
• Illegális tevékenységek

Előadó
Bemutató megjegyzései
Az okos városra úgy is hivatkoznak, mint az „Internet of Things”-re, azaz sok eszközt hangolunk össze egy platformon keresztül. A dolog előnye, hogy egyszerű összeszervezni őket, hiszen az internet mindenre lehetőséget nyit.Erre példa a nagyobb felbontású szennyezettségi adatok gyűjtése. Városokban főleg a CO és NO2 értékeket szokták figyelembe venni, amikor szennyezettségről van szó. Felmerül az ötlet, hogy mindenki tudjon venni egy kis kapszulát, ami a mért adatokat elküldi egy központi rendszerbe, és ezzel pontosabb információkat lehet gyűjteni.Bevezettek egy rendszert, ahol a szemétszállítást nem előre ütemezetten végezték, hanem a kukák telítettsége alapján. Ezzel csökkent a szemetesautók útvonalának hossza, és 30%-kal kevesebbe került az üzemeltetés.A mezőgazdaságban szétszórtak a termelési területen bogárcsapdákat, amik illatanyagokat kibocsátva csapdába csalták a kártevőket. A csapdák a begyűjtött bogarakról statisztikát készítettek, és elküldték a központba.A digitális eszközök egy másik alkalmazása a falopás ellenőrzése volt. Sajnos a lopást magát nem tudták meggátolni, viszont azt meg tudták mondani, hogy éppen viszik-e a fát.



Amit a felhasználó is tapasztal

Lokálisan nehezen mérhető információ
• Időjárás
• Parkolás
• Közlekedés
Beavatkozó rendszerek
• Okos út

Előadó
Bemutató megjegyzései
A felsorolt dolgok eddig mind a város javát szolgálták. Természetesen ebből a közember is részesül, viszont nem látja közvetlen hasznás, ha a város megtakarít pár milliót.Vannak ezzel szemben olyan rendszeralkalmazási ötletek, amiket az egyszerű halandó ember is ki tud használni. A leggyakoribb használhatósága a felsorolt rendszereknek az információközlés. Előfordulnak olyan területek, ahol a rendelkezésünkre álló információ vagy nem elég pontos, vagy nem elég friss, és ezen az elosztott olcsó rendszerek alkalmazása sokat tud segíteni.Ilyen lehetőség a nagy mennyiségű időjárási információt gyűjtő elemek telepítése. Hasznos, ha tudjuk, hogy Budapesten hány fok van, de még hasznosabb, ha tudjuk, hogy délbudán és északbudán hány fok van, esetleg kerületenként meg tudjuk mondani ezt az adatot.A parkolóházak telítettsége szintén fontos információ nagyvárosi környezetben. 2014 november-decemberében vezettek be több országban is olyan parkolási jelzőlámpákat, amik vörös és zöld fénnyel jelezték egy parkoló foglaltságát.Nagyvárosokban a forgalomfigyelés lehet az egyik leghasznosabb adat, kiegészítve esetleg statisztikai mérőszámokkal. Az úttest mellé kihelyezett webkamerákkal lehet figyelni a forgalmat, az úton lévő autók számát és az út áteresztőképességét is.Ezek eddig mind passzív eszközök voltak, információszerzésre alkalmasak. Vannak azonban aktív digitális eszközök is. Ilyen az automatikus útzár. Ez ma már nem új technika, több helyen elterjedt, és alkalmazzák. Ilyen és ehhez hasonló eszközökkel egy város forgalmi terheltségét központilag lehetne szabályozni.



Elterjedtség korlátai

• Pénz
• Nincs technológiai korlát
• Kreatív megoldások

Előadó
Bemutató megjegyzései
Szerencsére a legtöbb dolgot már meg tudjuk oldani. Ha kitalálunk egy rendszert, legyen az akár információgyűjtő, vagy beavatkozó rendszer, nincs komoly technológiai akadályunk. Az eszköz jelenlegi tárházunkból összerakható, interneten keresztül pedig központilag menedzselhetővé tehetők.Természetesen ott van a pénz korlátja. Minden rendszer kiépítésénél felmerül az a kérdés, hogy milyen keretből kell megvalósítani. Szerencsére a legtöbb esetben némi idő után sikerül megalkotni egy kreatív megoldást, ami a brute force verzióhoz képest jóval olcsóbban hozza közel ugyanazt a pontosságot.Erre az egyik példa, amikor Boston-ban szerették volna a közutak minőségét felmérni. Mivel kamerával végigjárni minden utat elég sokáig tartott volna, és a képfeldolgozás egy külön feladat lett volna, a taxikba telepítettek egységeket, amik az úgy egyenletességét mérték a kocsi rázkódásából.



Magyar példák

Előadó
Bemutató megjegyzései
Budapesten is terjednek az okos város jegyei. A tömegközlekedésről aktuális információkat nyújtanak a kijelzők, természetesen megtartva a hagyományos, papíros verziót is.Szintén ebbe a kategóriába sorolható a házhozszállításos bevásárlás is.



Veszélyek

• Fokozott adatgyűjtés
• Dominó effektus
• Heterogén hálózat
• Elhárítás: belső adatok

– Újabb veszélyek

• Áramszünet

Előadó
Bemutató megjegyzései
A központosított rendszereknek azonban van sok veszélye is. A dolog velejárója, hogy nagyon sok információt kell gyűjteni, ami viszont rossz kézben nagy kárt okozhat. Tipikusan ha egy hálózat webkameráit feltörik, olyan információk kerülhetnek ki, amik a civil lakosságot nagy mértékben veszélyeztethetik.Veszélyt jelent ha akár csak egy eszközt is sikerül feltörni. Ha a támadó kezében van akár csak egy egység is, azon keresztül a globális rendszer már sokkal könnyebben támadható. Ennek fő oka, hogy az említett eszközök heterogén hálózatot alkotnak, és nincs szabványosított protokoll a kommunikáció tartalmát illetően. Egy egység feltörése után pedig dominó jelleggel fel lehet törni az összes többit.Egy megoldási javaslat erre az volt, hogy figyeljék az eszközök energiafogyasztását. Egy ilyen segédeszköz használatával a rendellenes viselkedések könnyen kimutathatók, és megjejölhetők a feltört egységek. Sajnos azonban a javaslat újabb problémákat vet fel. Ha valaki ezt a segédeszközt meg tudja figyelni, akkor a felhasználó viselkedése is megfigyelhető, és megnövelheti egy betörés sikerességének valószínűségét. A rendszer hátulütője még, hogy egy feltörés esetén a megfigyelt eredeti eszközben előidézhető áramszünet is.



Intelligens város

• Megnőtt az urbanizáció
• Fokozott, koncentrálódott szennyezés
• Felügyeletlen erőforrások

Előadó
Bemutató megjegyzései
Az intelligens város ötletét az elmúlt pár évtized urbanizációs jelensége szülte. Száz évvel ezelőtt az embereknek a hetede élt nagyvárosokban, ez az érték 2000-ben már 50% felett volt. Ezzel a jelenséggel együtt a városok erőfforás szükségletei és környezetszennyezése is megnőttek. Értelemszerű megoldás volt több áram és vízfogyasztás biztosítása, megnőtt a piac mérete, több szemetesautót használtak, és még lehetne sorolni. A dolog természetes velejárója, hogy egy bizonyos méret felett már nem lehet mindenre odafigyelni. Az intelligens város pedig ennek a problémának a megoldását tűzte ki célul.



Célok

Legyen:
• Környezet-tudatos
• Vonzó
• Versenyképes
• Fenntartható

Első lépés: infrastruktúra kiépítése

Előadó
Bemutató megjegyzései
Az alappillérek a következők:Legyen a város környezettudatos. Tudja ugyanazt a teljesítményt nyújtani, de használjon fel kevesebb energiát.Ne veszítse el a vonzalmát a lakosság és az üzlet felé, ne menjen keresztül túl drasztikus változáson a külleme.Tartsa meg a versenyt a piacon, ne adjon annyi szolgáltatást, hogy elnyomjon cégeket, iparágakat.Legyen a változtatás fenntartható.Ezeknek a feltételeknek a teljesítéséhez először egy olyan infrastruktúrát kell kiépíteni, amire a többi szolgáltatás stabilan támaszkodhat.



Amszterdam

Előadó
Bemutató megjegyzései
Egy két éves projekt struktúrája látható az ábrán. Amszterdamban indítottak egy fejlesztést, ahol a városban kitűzték célul az intelligens várossá válást.Jól látható, hogy minden szolgáltatást egy közös platformra helyeznek. Az egyes szolgáltatások pedig a nagyvárosi igények legnagyobb százalékát lefedik. Értendő ezalatt minden olyan igény, ami valamilyen erőforrást használ fel, aminek az optimalizálása az intelligens platform nélkül nem megoldható, vagy nehezen megoldható.



Emberi oldal

• Közigazgatási támogatás
• Vállalkozói partnerek
• Civil részvétel
• Fejlesztés fókusza

Előadó
Bemutató megjegyzései
Egy ekkora méretű projektnek sok buktatója van. Mindig szükség van a megcélzott város támogatására. Mind közigazgatási, mind civil oldalról. Ha a közigazgatás nem ad engedélyeket, jogi oldalon bukik el a dolog, és hiába szeretné a lakosság, nem kezdődhet el a telepítés. Ha pedig a lakosság van ellene, a közigazgatási réteg kezét kötik meg. Szükség van továbbá egy csoportra, akik meg is csinálják a feladatot, így a vállalkozók jelenléte elkerülhetetlen.Az egyik legnagyobb veszély pedig magában a fejlesztőcsoportban van. A sok jó eredmény új és új célokat vethet fel, új kritériumokat, amik viszont ahhoz vezetnek, hogy az addig elért fejlesztések nem kerülnek megvalósításra.



Köszönöm!
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